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Kovacs Karoly a viz drarol, a mérnoki exportrol és a migraciorol

Vizertekeles

Az az 6sszeg, amelyet a vilagon vizikozmuivekre kellene kdlteni,
tobb mint az energia-, az informatikai és a kozlekedési szektor tel-
jes infrastrukturalis fejlesztési sziikséglete egyiittesen: évente 500
milliard dollar. Az Eurdpai Viziigyi Szévetség és a Magyar Vizipari
Klaszter vezetdje szerint a hazai vizellaté rendszer pétlasi forrds-
sziikséglete sem elhanyagolhato mérték: évi 300 milliard forint.

® Dubniczky Miklds

- Immar két esztendeje iranyitja a vi-
zes szakmai tomoriilések kontinen-
talis ernyészervezetét, az Eurépai
Viziigyi Szévetséget. Megvalasztasa
utan azt igérte, 4j témakat fog fesze-
getni, mégpedig viziigyeink gazda-
sagi vonatkozasait. Sikerrel jart?
-Természetesnek vessziik, hogy a csap-
bél folyik a viz. A vizhez vald jog nem-
csak alapvetd emberi jogként szerepel a
kéztudatban - és alaptorvényiinkben -,
hanem az élethez egyik legalapvetébb
szlikségletiinkként is nevesitjiik. A vizet a
kazbeszédben is nagyra értékeljiik, tuda-
tabanvagyunk annak, hogy mekkora érték,
s azt gondoljuk, biztosan nagyon draga is.
Pedig dehogy. Az eqy haztartdsra vetitett
dsszes rezsikiadas kaz(l a vizért fizetiink a
legkevesebbet. Mar alelnékségem idején,
majd elndki megbizdsom alattis 3llanddan
forsziroztam, hogy részletesen foglalkoz-
zunk a vizellatas m(iszaki és technoldgiai
kérdésein til annak gazdasagi vonatkoza-
saival is. Eldregedett vizikozm(-haldzato-
kat talalunk szerte Eurépaban, 6tven-szdz
évvel ezelGtt megépiilt vezetékrendsze-
rekkel, melyek déntGen kdzberuhdzasként
valdsultak meg. Rekonstrukciojuk és az inf-
rastruktira-feldjitas finanszirozasa mar 6n-
magaban dridsi kihivas, de legaldbb ekkora
feladat a sziikséges kezeldi human eréfor-
rds biztositdsa, p6tldsa. A mérnoki kamara
vizgazdalkoddsi szakmai tagozata is elké-
szitette a szervezet korfajat, amely kataszt-
rofalis dllapotot tikroz.

- Az eurépai polgarok vajon tudjak,
hogy mennyit ér egy liter csapviz?

- Amintemlitettemn, avizhezvald hozzaférés
alapvetd emberi jog. Ennek az egyik olvasa-
ta az lehetne, hogy ha mar jogunk van hoz-
28, akkorfogyasztdkeént lehetdleg kapjuk in-
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gyen. Ez az értelmezés persze nem allja meq
ahelyét, hiszen a kdzmiszolgdltatas mogatt
nemcsak hatalmas infrastruktira-rendszer,
de méretes szolgéltatdi feladathalmazis 4ll.
Az eurdpai polgdrok pedig nincsenek tisz-
taban azzal, hogy mennyibe keril eqy liter
csapviz, de még azzal sem, mennyit kell fi-
zetni egy kdbmeter vizért. Egy nemzetkozi
tanulmanyban is feltették a kérdést, hogy
melyik keriil tobbe: eqy liter palackozott viz
vagy egy liter csapviz? Aszondazottlakossdg
jelentds része, minden 6todik megkérdezett
vélekedettUgy, hogy a csapviz adragabb. £z
azert letaglozd, mert a vezetékes ivdvizet
kdbmeéterben mérjik, ha Ugy tetszik, ton-
nakban szamoljuk, és egytonnanyi aru fo-
gyasztdhoz szallitdsa nagyjabdl 300 forint-
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Egy kobméter viz egy
tonna. A fovarosban
naponta félmillio tonna
arut juttat el a Fovarosi

Vizmivek a fogyasz-

tokhoz, és ugyanennyit

gyljt be. Ha ezt az arut
husztonnas kamionokkal
szallitanank, az huszon-
otezer kamiont jelentene

naponta.

Fotd: Szabd Baldzs

ba kerdl, mikdzben ugyanekkora ésszeget
készek vagyunk kifizetni ezerszer kevesebb
mennyiségért, egyetlen liter palackozott
vizért is. Drdma lenne, és a tarsadalomnak
igensokba keriilne, haelveszitenénk a hitet,
hogy a csapvizet is meg lehet inni. Ez eset-
ben a mai vizdijak tobbszordsét fizetnénk.
A palackozott vizért kiadott dsszeg egyéb-
ként mar meghaladja a vizikdzmd-szolgal-
tatds drbevételét, pedig még csak 0,4 liter/
nap/fd palackozottviz-fogyasztasnaljarunk.

- A mai vezetékes fogyasztoi vizdi-
jak egyaltalan fedezik a rendszerek
fenntartasi kdltségeit?

-A hdldzati dsszkoltséget tekintve egy-
altalan nem. Az a feszlltség, hogy a fo-
gyasztok is elérhetd dron jussanak jé mi-
ndséali vizhez és a kozmirendszer is
fenntarthatd legyen, ravilagit arra, hogy a
viznek mds az értéke és mas az ara. Az eurd-
pai Vizkeretirdnyelv egyik alappasszusa a
szennyezd fizet elv, a mdsik a teljes koltség-
meqtériilés. Az elvi megkozelités szerint a
miikddtetés, (izemeltetés és a karbantar-
tds koltségein tdl a fenntartds és potlas, va-
lamint a kornyezeti terhelés kiltségeinek is
be kellene épiilniiik a fogyasztasi dijakba,
am ebbdl a csomagbol orszagonként igen
eltérd madon allnak Gssze a tarifak. A leg-
nagyobb kiilénbségetakdzmiszolgaltatasi
dijak kdzott nem az adott orszdg dombor-
zati viszonyai vagy viznyerd helyeinek saja-
tossagai okozzdk, hanem éppen az, hogy a
haldzati infrastruktdraval 6sszefliggd kalt-
ségek bekertiltek-e a dijakba. Akészlethasz-
nalati és kornyezetterhelési koltséq a vizdi-
jak minddssze eqy-kétszdzalékattesziki, és
azokban az dllamokban, ahol alacsony ez a
tipust rezsikoltséq, ott azinfrastruktira fej-
lesztési kaltsége nem vagy minimalis szin-
ten jelenik meg a fogyasztoi dijakban. Né-
metarszaghan a vizdijak dtven szazalékat,
Svajcban pedig hetven szdzalékat teszi ki a
potlasi koltség. Akzmiszolgaltatas persze
ettdlnem okvetlenil dragdbb. Mas oldalrdl
kozelitve a kérdést: ha nincsenek megfele-
[Gen karbantartva az infrastrukturalis esz-
kozok, a hibak, akkor a vizveszteségek és
a karelharitdsok jelentds koltségei teszik ki
a szolgaltatok réforditasainak nagy részét.
Ezek a javitasok rdadasul tobbe is keriilhet-
nek, mint a tervezett feldjitasok.

- Milyen munkaellatottsagi helyzet
jellemzi az 4gazatot ma, amikor a
derogacioés projektek mar lecseng-
tek, a rekonstrukcios munkak finan-
szirozasa pedig - miutan az EU ezt
nem tamogatja - bizonytalan?

-Az eléz8, 2007-2013-as unids tamoga-
tasi ciklusban megjelent, csaknem 800
millidrd forintos fejlesztési program, ami
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vizmindség-javitasra, szennyviz- és csator-
nazasi beruhdzasokra vonatkozott, mara
javarészt lezajlott, kifutott. A fejlesztések
révén nagysagrendileg ezermillidrd forint-
nyi vizikazm{ivagyonérték-tobblet jelent
meg a hazai rendszerben, amihez képest
egyébként a kordbban mar meglévd, a hat-
vanas-hetvenes-nyolcvanas évtizedekben
kiépitett vizikdzmiiveink értéke a tizedé-
re esett vissza, nyilvantartasi értéke dontd
mértékben az 1300%-os kumuldlt inflacid
miatt tizedére esett vissza, 7-800 millard
forint. Vagyis a magyarorszdgi vizikdzmd-
rendszer kdnyv szerinti értéke az unids be-
ruhdzasok révén tobb mint dupldjira emel-
kedett. Akordbban épiilt rendszerek pdtldsi
értéke ugyanakkor 12-15 ezer milliard fo-
rintra tehetd. Természetesen ez a fejleszté-
siigény sem jelenik meg a fogyasztdi dijak-
ban, és egyeldre sem a fejlesztési stratéaia,
sem afinanszirozasi elképzelés nem latszik.
Szamoljunk csak! Ha az elmdlt évtizedben
beépiilt ezermillidrd forintot tekintem, ak-
kor ez évente szazmilliard forintnyi fejlesz-
tésiforras, a 15 ezermillidrd forintos potlasi
sziikséglet esetében azonban - egyenletes
pOtlast feltételezve, Gtvenéves potldsi cik-
lussalszamolva - 300 millidrd forintnyi éves
potlasiszikségletet jelentene.

- A hazai viziparnak pedig stabil és
kiszamithaté piacot biztositana...
-Hossz( idGre. Tervez6i oldalrél ugyanak-
kor reagalnunk kell egy madsik, az elmult
hisz esztendében bekdvetkezett dramai
véltozasra is. A hetvenes-nyolcvanas éy-
tizedben - de még a kétezres évek ele-
jén zajlo beruhdzasoknal is - lakosonként
még 200-250 liter/fé/nap fogyasztasi ér-
tékekkel terveztiink, a kapcsolddd ipa-
ri fogyasztas mértékét pedig az éppen
aktualis ipari struktirahoz igazitottuk. Eh-
hez képest mind a két teriileten csdkkenés
figyelhetd meq. A lakossagivizfogyasztds a
fGvaros esetében 100 liter/f6/napra, tehat
a felére csokkent, és az ipari fogyasztas is
jelentds mértékben zsugorodott, leépiilt,
mikdzben a haldzati elldtdrendszer az
eredeti kovetelményekhez van kiépitve.
Ezért a rekonstrukcid tervezésénél 15
évre elGrevetitett gordild fejlesztési ter-
vet kell késziteni. Ennek magaban kell fog-
lalnia nemcsak az egyes szakaszoknak
az dtmérdben vald cseréjét, hanem hid-
raulikai méretezését is, mert a csokkent
fogyasztds mellett vizelldtd rendszereink
tilméretezettek.

- Mindez komoly mérnéki tervezéi
koézremiikddést igényelne.

-lgen, de erre a 2-300 milliard forint/év re-
konstrukcids volumenre - ami az ipardgat
egyenletesen el tudnd l3tni munkaval - e




